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1. Stand der Bearbeitung / Veranlassung

T Integrales Konzept komm. Sturzflutrisikomanagement

W <}vi %3A}Ee- Zo P

¥ MaRnahmenplanung Anderungen der

Rahmenbedingungel

}

—

¥ Machbarkeitsstudie

Juni 2025: - :
T Vorplanung > _ [ > April 2026:

Vorstellung Varianten Abgabe Vorplanung
 Entwurfsplanung I
T Planfeststellung T Input aus Terminen mit

Grundsttickseigentiimern und lokalgn
t Ausfuhrung / Umsetzung Wissenstragern | |
T Untersuchung zusatzlich®arianten
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2. Bewertung der Standorte nach naturschutzfachlicher Sicht

Stand (grober Uberblick):

T Eingriffe durch Hochwasserrickhaltebecken in-ébiete _
1 & Z JSE P IPE c*% 1] oo v ES ve ZaBIE Z80] Z V | Heome
fur StandorteThalhameiGraben, Kropfbach & Hirschgrabebngeschlossen s

AEzur Abstimmung der (VermeidungislalRnahmen an UNB verschickt ;‘mﬂm\y;;°
1l \‘\ -
¥ Efg@bﬂlS/VOfSChlage. 25.02.2025 | 1. Amphibienkartierung
I Hirschgraben: relativ unkritisch, keine speziellen planungsrelevanten 13.03.2025 | Strukturkartierung, Anbringung Haselmausrohren (UG
Arten entdeckt Thalhamergraben und Hirschgraben)
I Kropfbach: 18.03.2025 | Anbringung Haselmausréhren (UG Kropfbach)

16.04.2025 | 2. Amphibienkartierung, 1. Ubersichtsbegehung

¥ Haselmaus/Zeitl. Beschrankung Fallung & Rodung Zauneidechsen (UG Kropfbach)

:t Laichgewésse#Emuss ggf ersetzt Werden, Amphibienschutzzaun 12.05.2025 | 3. Amphibienkartierung, 1. Kontrolle Haselmaus Nesttubes
¥ ThalhameiGraben: 20.05.2025 | 2. Ubersichtsbegehung Zauneidechsen (Kropfbach)
T EinehochrelevanteStelle 04.06.2025 | 1. Tagfalterkartierung
T Hot-Spot fur planungsrelevante Amphibien (z.B. Springfrosch) 30.06.2025 | 2. Tagfalterkartierung
,CESt('jrungsverbot,CEvie|e Bauzeitenrege|ung 15.07.2025 | 5. Amphibienkartierung, 2. Kontrolle Haselmaus Nesttubes
05.08.2025 | 3. Tagfalterkartierung
T KachelauetGraben 16.09.2025 | 3. Kontrolle Haselmaus Nesttubes

03.11.2025 | 4. Kontrolle Haselmaus Nesttubes und Entfernung

t FFHVorprifung durchgefiihrt
T < 5] EuvP vo p(v v~& Z ]JSE P IUE Cc*% 1] oosaPD ES ve ZpusSIE Z30] Z v WE
/EEinigeArten ausgeschlossen (noch nicht durch UNB abgesegi®&talinahmen analog andefgtandorte
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3. Rahmenbedingungen & Grundlagen

Hydrologische Bemessungsgrundlagen

Festlegungen zu Beginn des Projektes (in Abstimmung mit WWA)

T Verwendung der Niederschlagsdaten KOSDRA 2010R (= Grundlage des Sturzflutkonzeptes)
T Bemessungsabflisse fir MalRnahmen auf Basis der Beregnungssimulation (Dauer = 1h)
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Zum Start der Vorplanung: Abstimmung zu Ruckhaltebecken

T u eepvP vZFilenereignis
(maximales Ruckhaltevolumen in Abhangigkeit der Niederschlagsdauer und Drosselabfluss)

T Ersteinschatzung (WWAWipflerPLAN Akeine grol3e Unterschiede verschiedener Dauerstufen
Vorstellung Zwischenstand

»

Bunue|dion

Konkretisierung der Dimensionierung der Rickhaltebecken (ab Sommer 2025): >
T HOhere Ruckhaltevolumina erforderlich
/Einsbesondere bei grofen Becken und geringen Drosselabfliissen
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3. Rahmenbedingungen & Grundlagen

Hydrologische Bem

Festlegungen zu Beginn

+ Verwendung der Nie
T Bemessungsabfliiss

Zum Start der Vorplanu

I u eepuvP VvZF
(maximales Ruckhalt
T Ersteinschatzung (W

Konkretisierung der Dim

¥ Hohere Rickhaltevol
/Einsbesondere bel

Qinm'/s

Vergleich Ganglinien unterschiedlicher Dauerstufen
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Ganglinie Dauerstufe 4h
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3. Rahmenbedingungen & Grundlagen

Vergleich Ganglinien unterschiedlicher Dauerstufen

Hydrologische Bem]

26.300 m3

=<
Festlegungen zu Beginn 120 o
i 29.500 m? =
¥ Verwendung der Nie 20U M =
I Bemessungsabfluss - 3
2
8,0 c
£ S
Zum Start der Vorplanury < ®

I u eepuvP VvZF 7
(maximales Ruckhalt , 224001 S
. - 40 ’ \ )
t Ersteinschatzung (W ; % 2
' \ Drossel 2 m3/s =
20 8

Konkretisierung der Dim / \ Jt Sttt ettt i

¥ Hohere Rickhaltevol 00 L e
00 00:00 0001:12 0002:24 0003:36 0004:48 00 06:00 0007:12 00 08:24 0009:36 00 10:48 00 12:00
Ainsbesondere bei ok
Ganglinie Daverstufe 1h Ganglnie Daverstufe 2h Ganglinie Daverstufe 4h = = = Ganglinie Dauverstufe 9h Drosse labf luss
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3. Rahmenbedingu

Vergleich Ganglinien unterschiedlicher Dauerstufen

140

Hydrologische Bem 31.500 m?

1 120
Festlegungen zu Beginn /\ 37 400 m?3
100 / 11

+ Verwendung der Nie
T Bemessungsabfliiss

Zum Start der Vorplanu
I u eepuvP VvZF

(maximales Ruckhalt
T Ersteinschatzung (W

\ 41.100 m3
\
\.
2,0 / ‘\\.

Drossel 1,0 m3/s

Konkretisierung der Dim

¥ Hohere Rickhaltevol
/Einsbesondere bel

0001:12 0002:24 0003:36 0004:48 00 06:00

Zeit

0007:12 0008:24 0009:36 00 10:48

Ganglinie Dauerstufe 1h Ganglinie Dauverstufe 2h

Ganglinie Dauerstufe 4h Ganglmnie Dauerstufe Sh Drosse labfluss
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3. Rahmenbedingungen & Grundlagen

Hydrologische Bemessungsgrundlagen

Festlegungen zu Beginn des Projektes (in Abstimmung mit WWA)

T Verwendung der Niederschlagsdaten KOSDRA 2010R (= Grundlage des Sturzflutkonzeptes)
T Bemessungsabflisse fir MalRnahmen auf Basis der Beregnungssimulation (Dauer = 1h)
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Zum Start der Vorplanung: Abstimmung zu Ruckhaltebecken
T u eepvP vZFilenereignis

(maximales Ruckhaltevolumen in Abhangigkeit der Niederschlagsdauer und Drosselabfluss)
T Ersteinschatzung (WWAWipflerPlar) Akeine grof3e Unterschiede verschiedene Ereignisse

Vorstellung Zwischenstand

»

Bunue|dion

Konkretisierung der Dimensionierung der Rickhaltebecken (ab Sommer 2025): >
T HOhere Ruckhaltevolumina erforderlich
/Einsbesondere bei grofen Becken und geringen Drosselabfliissen
I FragestellundgNiederschlagsdateKOSTRAWD 2010R <2 KOSTRAWD 202Q A hohere Werte)
AEFestlegung in erneuter Abstimmung mit WWA: VerwendungK@OSTRAWD 2010R
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3.

Rahmenbedingungen & Grundlagen

Zusammenfassung

Seit letzter Beschlussfassung
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A/ hoéhere Ruckhaltevolumina bzw. hdheres Gewicht Drosselabflu
A geanderte Wirtschaftlichkeit 4 e
E <IVIE 8§ SE ZSPUVP (E c*A VPe% pvI3 "B HulE e

a (5: s Q

Anderung der hydraulischen Leistungsfahigkeit WeIIstahIdurchIés"; s O\ A y ==
durch Sohlabsenkung (Kolksicherung der Gasleitung) ‘ i ) k L3

A Mogliche Ableitungsmenge deutlich erhéht im Vgl. Ereignis 202

- T

BriickenneubadrRO13 nicht erforderlich, hydraulische Anpassunger
ausreichend
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3. Rahmenbedingungen & Grundlagen

Zusammenfassung

Seit letzter Beschlussfassung
1 Abstimmung/Ubereinkunft mit Grundstiickseigentiimern
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4. Schutzmal3nahmenPlanungsvarianten

Vorbemerkung: Ziel = Forderfahigkeit der Mal3nahmen
AESchutz vor Uberflutungen aus Gewasser bei einemjallichen Hochwasserereignis +9%5HQ100+15%)

HQL00 + 15% N100 + 15 %
e PSR AT A e RO BRSNSt s e | Y
R 7 RSO ISTE R E
V9 v/l N XEX ;%:" St B, ;\_, ,';’ ALY D el '.

‘ 1 ;0 | A" ﬁ" K | 4 : .o \‘ A e ofa 3 . \o
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4. Schutzmal3nahmenPlanungsvarianten

Vorbemerkung: Ziel = Forderfahigkeit der Mal3nahmen
AESchutz vor Uberflutungen aus Gewasser bei einemjaddichen Hochwasserereignis + 15%

Variante 1- Retention

T Volumina/Dimension der Hochwasserriuckhaltebecken héher
aufgrund desnal3gebenderiillenereignisses

T Gewasserausbau analog zum bisherigen Planungstand

T keine Ableitung/Ausleitung aus den System Mittenkirchen
zum System Linden

Variante 2t Retention & Gewasserausbau

¥ Volumina/Dimension der Hochwasserriickhaltebecken wie bisher % " % - 2

\ 2
Ve

T Gewasserausbau wie erforderlich nach gestiegenen Drosselabflus<

A
T keine Ableitung/Ausleitung aus den System Mittenkirchen
zum System Linden

14

wipflerplan.de



4. Schutzmal3nahmenPlanungsvarianten

Variante 3t Retention mit Uberleitung

t Analog zu Variante 1

T Tpe 8l0o] Z (E©° |e] Z§]PuvP
nur moderat angepasst
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Variante4tcD Z &I [SeeSpu ] A

T Schadloser Abfluss (HQ100) und Retention einegdiilichen
Starkregens (N100) zzgl. Klimazuschlags von 15%

1 Dauerstufe 1h
AERUckhaltfir HQ100nicht ausreichend
/E nicht forderfahig naciRZWas

/A Konkretisieren der damaligen Planungen/Kosten mit inzw.
vorhandenernformationen
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4. SchutzmalRnahmern Variante 1t Retention
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— Gewasser === Gewasserneubau
‘ I._ Gemeindegrenzen = m Durchlass anpassen/Neubau
. MaRnahmen vl /e Durchlass entfernen
 — Riickhaltung = Ab- und Umleitung
" mm Mauer/Gelandemodellierung === Flutmulde
. === \\legerh6hung — Verlegung Stral3e
! s GewAsserausbau yof /48 Abriss Briicke

{ Gew. hydraul. Optimierung Retentionsflache

i\ w Gewasseroffenlegung Einstauflache Riickhalt

N e | bt i r— ~ w \ \
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4. SchutzmalRnahmer Variante 1 t Retention

Mittenkirchner Graben & Goldbach

Unverandert zur Machbarkeitsstudigkonkretisiert und mit

aktuellen Preisen versehen

id [

Mauer oder Gelandemodelllerung
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== Gewasserneubau
== m Durchlass anpassen/Neubau
8l /el Durchlass entfernen
D= Ab- und Umleitung
'rung ZZI Flutmulde

— Verlegung Strale

4 /#= Abriss Briicke
c_mg [77] Retentionsflache
Einstauflache Riickhalt
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4. SchutzmalRnahmern Variante 1 t Retention

Hochwasserrtickhaltebecken Hirschgraben

S

' i Gewaésser = Gewasserneubau
1.2 Gemeindegrenzen = m Durchlass anpassen/Neubau
. MaBRnahmen ¥l fya Durchlass entfernen

. mmmm Riickhaltung 8= Ab- und Umleitung
 w Mauer/Geldndemodellierung === Flutmulde
- === Wegerhdhung == Verlegung Stralte
! Gewasserausbau 4 [#a Abriss Briicke
SN \ Gew. hydraul. Optimierung Retentionsflache
\—‘ G’ev:léss‘ero’flferflegung | Einstiuﬂéche Rﬁckhalt\ /&%

N e RN

N/

J.;;o;;\\?\ ?{ |
B

\

\
P
Oberle

t Volumen Rickhalt 680 m3
¥ Max. Dammhohe 5,3 m

T @ Dammhohe 2,0 m

t Boschungsneigungl: 2

t Drosselabfluss 0,55 m3s
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4. SchutzmalRnahmer Variante 1 t Retention

Hochwasserrickhaltebeckdfachelauefsraben

[

min. 542,00 m+NHN|
541,50 meNHN
050m

1:3

]

. MaRnahmen yai /a Durchlass entfernen 10 Eversberg
 — Riickhaltung D= Ab- und Umleitung ))
s Mauer/Geldndemodellierung === Flutmulde [/ e
=== \Negerhdhung = Verlegung Strale
== Gewé&sserausbau #4 /e Abriss Briicke e
Gew. hydraul. Optimierung 7] Retentionsfléache é o °
Gewasseroffenlegung Einstauflache Riickhalt \%9 | g™ e
——res 1 " - e . ) | PP,

Mgarts ™, wsE R
B
o M g

a B

TSweidenacker_j

= Gewdsserneubau
== m Durchlass anpassen/Neubau

— Gewadsser
i_-1 Gemeindegrenzen

+ Volumen Rickhalt 2.500 m3
T Max. Boschungshdhe4,3 m
2,0m

+ Boschungsneigung 1:3

3,9 mys

t @ Bbdschungshdhe

+ Drosselabfluss
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4. SchutzmalRnahmern Variante 1 t Retention

HochwasserrickhaltebeckdrhalhameiGraben

i Gewasser = Gewdsserneubau

1.2 Gemeindegrenzen = m Durchlass anpassen/Neubau

. MaBnahmen ¥4l /éa Durchlass entfernen »

- mmmm Rijckhaltung = Ab- und Umleitung .

" e Mauer/Geléndemodellierung === Flutmulde » = ——
N t‘) Y /' 1/

| === Wegerhéhung == Verlegung Strate \l MV TT

! — Gewasserausbau #I* Abriss Briicke ! il \) i

: 1%
%

{ Gew. hydraul. Optimierung Retentionsflache é

M &
SER

§— Gewésseroﬁerflegugr - == Einstauﬂéchg Riickhalt )‘\6% \

¥ Volumen Rickhalt 37.100 m3
¥ Max. Dammhohe 7,9 m

¥ @ Dammhohe 52m

t Boschungsneigung 1 : 3

t Drosselabfluss 0,9 m3s

wipflerplan.de



4. SchutzmalRnahmer Variante 1 t Retention

WesterlengeBach /Waither Graben

+ Gewasserausbau

t Flutmulden

¥ Retentionsflachen

Y 7 / Q\ ”’* P L e—

=~ o aQ
T ‘Q ] {“ T R e e (e

- —— Gewasser Gewasserneubau

I} Gemeindegrenzen m= m Durchlass anpassen/Neubau
MaRnahmen yal /e Durchlass entfernen
, mmmm Riickhaltung = Ab- und Umleitung

E-ibes ek — Mauer/Gelandemodellierung === Flutmulde
513 === Wegerhohung = Verlegung Strale
Gewasserausbau 4 /¥ Abriss Briicke

Gew. hydraul. Optimierung 1 Retentionsflache
Einstauflache Rickhalt

Gewasseroffenlegung wipflerplan.de




4. SchutzmalRnahmen Variante 1 t Retention
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i Gewasser = Gewdsserneubau
1.2 Gemeindegrenzen == m Durchlass anpassen/Neubau
. MaBnahmen yai /a Durchlass entfernen (
 m Riickhaltung 8= Ab- und Umleitung
=== Mauer/Geléndemodellierung === Flutmulde
=== \Negerh6hung == Verlegung Strale
! s Gewdsserausbau {4 [ Abriss Briicke
Gew. hydraul. Optimierung [ Retentionsflache ‘
| = Gewasseroffenlegung [ Einstaufléche Riickhalt o;

T Volumen Rickhalt 39.640 m3
t Max. Dammhohe 6,3 m

t @ Dammhohe 45m

+ Boschungsneigungl : 3

t Drosselabfluss 2,0 mys
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4. SchutzmalRnahmer Variante 1 t Retention

Hainerbach.inden
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I Gewasserausba
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D= Ab- und Umleitung
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— Verlegung Strale
{4 /= Abriss Briicke
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4. SchutzmalRnahmern Variante 1t Retention
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— Gewasser === Gewasserneubau
‘ I._ Gemeindegrenzen = m Durchlass anpassen/Neubau
. MaRnahmen vl /e Durchlass entfernen
 — Riickhaltung = Ab- und Umleitung
" mm Mauer/Gelandemodellierung === Flutmulde
. === \\legerh6hung — Verlegung Stral3e
! s GewAsserausbau yof /48 Abriss Briicke

{ Gew. hydraul. Optimierung Retentionsflache
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4. SchutzmalRnahmern Variante 2 t Retention & Gewasserausbau
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4. SchutzmalRnahmern Variante 2
Retention & Gewasserausbau

HochwasserrickhaltebeckdrhalhameiGraben
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¥ Volumen Rickhalt 37.100 m3
¥ Max. Dammhohe 7,9 m

¥ @ Dammhohe 52m

t Boschungsneigung 1 : 3

t Drosselabfluss 0,9 m3s
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4. SchutzmalRnahmern Variante 2
Retention & Gewasserausbau

HochwasserrickhaltebeckdrhalhameiGraben
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+ Volumen Rickhalt 20.400 m3
+ Max. Dammhohe 6,3 m

+ @ Dammhohe 4,1m

+ Boschungsneigungl : 3

1 Drosselabfluss 4,0 mis
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